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在世界格局深度调整、科技革命迅猛推进的时代

背景下，全球产业链加速重构，传统产业面临严峻挑

战。医药制造产业链贯穿研发、生产、流通、销售等多

个环节，其韧性水平关乎产业安全与民众健康［1］。党

的二十大报告强调，提升产业链韧性是维护产业安

全，促进产业升级的关键任务［2］。2023年中央经济工

作会议要求，围绕攻关核心技术布局未来产业链，补

强战略性新兴产业链薄弱环节［3］。随着“健康中国”

战略深入实施，医药制造产业进入高质量发展关键

期，而“卡脖子”技术仍阻碍产业链优化升级［4］。如何

强化医药制造产业链韧性，摆脱核心技术匮乏困境，

维护产业安全、民众健康成为关键。

新质生产力以科技创新为核心驱动，通过新质

劳动者、新质劳动资料、新质劳动对象三者深度融

合，促进生产力质态跃升［5］。落脚新兴产业 ，新质

生产力基于技术、模式、业态三大创新维度，通过技

术赋能、模式重构、业态融合等方式增强产业链韧

性。《2024年国务院政府工作报告》明确“加快发展

新质生产力，推动产业链优化升级”为首要任务［6］。

新质生产力如何影响产业链韧性，既是政府文件要

求，也是学界研究重点。作为战略性新兴产业，医

药制造产业链韧性研究尤为重要，本文基于2018—
2023年31个省份面板数据，深入剖析新质生产力对

医药制造产业链韧性的影响，探索产业链韧性提升

路径，以期推动医药制造产业高质量发展。

一、文献综述

（一）新质生产力研究

新质生产力，是以科技创新为驱动，融合数字

化、智能化、绿色化要素的新型生产力形态，已成为

推动产业高质量发展的关键引擎。现有研究聚焦

两大层面：内涵界定层面，李海舰等［7］建立新质生产
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力的三维界定框架，即要素形态、产业形态与经济

形态；王鑫［8］明确生产者、生产组织和国家分别作为

科技创新、产业创新与供需平衡的主体，共同推动

新型生产关系适配。提升路径层面，郝铖文［9］探讨

智慧物流通过降低交易成本、促进市场整合推动新

质生产力科技化、绿色化和数字化发展；汪川等［10］

证实政府补贴可通过缓解融资约束、激发创新潜力

等途径，正向影响企业新质生产力水平。现有研究虽

围绕新质生产力取得一定成果，但医药相关产业的特

殊性与适配性研究不足，探讨新质生产力与医药制造

产业间影响机制，可一定程度弥补上述研究空白。

（二）产业链韧性研究

产业链韧性是指产业遭受外部冲击时维持稳

定、迅速恢复、转型升级的能力，在保障经济安全、

推动高质量发展等方面起到关键作用。已有研究集中

在两大维度：一是产业链韧性水平测度，王文举等［11］测

度两次外部冲击下中国产业链韧性发现，供需产业

链韧性先升后稳再降；赵宇等［12］测度2011—2019年
多数产业链韧性，证实其波动上升，2020年后呈U
型。二是产业链韧性影响因素，郑丽娜等［13］选取

2011—2021年 289个城市面板数据，实证表明数字

经济可增强产业链韧性，技术创新和产业结构升级

是核心影响因素；任宇新等［14］运用耦合协调度模型，

发现产业融合集群发展能促进产业链韧性与协同创

新，创新生态系统共生性起调节作用。既有研究虽聚

焦产业链韧性取得丰硕成果，但医药相关产业链韧性

亟待深入剖析，探究医药制造产业链韧性及影响因

素，可拓宽产业链韧性研究边界。

（三）新质生产力对产业链韧性的影响研究

新质生产力如何影响产业链韧性？学者们基

于多视角展开深度探究。马丹等［2］基于 2012年、

2015年、2017年 242个地级市面板数据进行实证，

结果显示新质生产力正向促进产业链韧性，资源错

配和产业结构升级起中介作用，相较于中、西部地

区，东部地区促进作用更强，二者间存在随距离衰

减的空间溢出效应。李玉洁等［15］从产业协同集聚

视角，结合人工智能等新质生产力研究发现，产业

协同集聚可有效增强产业链韧性，人工智能与绿色

技术创新存在同步和链式中介效应，建议以产业协

同集聚为核心，推动多链深度融合。

已有文献多聚焦城市产业链、流通产业链等，对

医药制造产业链关注不足，未有研究深入剖析新质生

产力对医药制造产业链韧性的影响机制。鉴于此，本

研究创新点在于四个方面：其一，研究视角上，选取31
个省份为研究对象，与城市相较更具空间凝聚性，能

准确呈现研究的区域异质性；其二，理论层面上，首次

将新质生产力与医药制造产业链相结合，拓宽产业链

韧性理论边界；其三，指标体系上，建立新质生产力、

医药制造产业链韧性的综合评价指标体系，实现二者

水平的全面测度；其四，研究框架上，基于基准回归、

中介效应、门槛效应等多个模型，精准解析新质生产

力对医药制造产业链韧性的影响机制。

二、理论分析与研究假设

医药制造产业作为关乎国计民生的战略性产

业，具有显著的复杂性与脆弱性。一方面，该产业

具有技术密集度高、监管约束强、研发周期长等内

在属性［16］。另一方面，医药制造产业链深度嵌入国

际分工体系，关键原料药、高端设备等对进口依赖

度高。因此，增强医药制造产业链韧性成为关键，

新质生产力作为先进生产力形态，为实现这一目标

提供了新的理论视角与实践路径。

（一）直接影响效应

新质生产力对医药制造产业链韧性的影响主

要体现在四个方面。第一，冲击抵抗力方面，新质

生产力通过融合人工智能、工业互联网平台等方式

重塑医药制造产业基础架构。智能化生产系统通

过自动生产、精准控制与实时监测等方式，确保生

产效率与药品质量［17］。工业互联网平台实时监测

产业链运行状态，运用数字孪生技术模拟外部冲击

传导路径，预先建立风险缓冲机制，形成多维防御

体系。第二，恢复重组力方面，新质生产力赋能产

业链实现动态重构。遭遇突发性冲击时，基于云计

算的大数据中枢可快速诊断产业链断裂节点，智能

算法自动生成资源配置优化方案。柔性制造系统

支持生产线快速切换［18］，3D打印等先进技术缩短产

业恢复周期。第三，市场适应力方面，新质生产力

驱动医药制造产业敏捷响应市场需求变革。利用

人工智能、大数据算法等，深度挖掘消费者健康需

求［19］，指导企业调整产品结构，实现市场供需平

衡。基于历史市场数据，通过新型预测模型研判未

来趋势，以应对技术迭代和市场波动。第四，持续

发展力方面，新质生产力引领医药制造产业向绿色

环保、高效节能方向转型。绿色循环技术可降低生

产能耗与环境污染，契合全球医药产业可持续发展

趋势。产学研用深度融合的创新生态系统，整合多

方创新资源，加强核心技术攻关，突破产业“卡脖

子”技术［20］，增强产业链的持续发展韧性，实现其从

被动防御向主动进化跃升。因此，本文提出假设

H1：新质生产力对医药制造产业链韧性存在强正向

促进作用。

（二）间接影响效应

新质生产力通过推动产业结构升级，间接增强

医药制造产业链韧性。在产业结构升级层面，技术

创新维度上，新质生产力加速医药制造产业新技

术、新工艺的研发和应用［21］，在药物研发、生产等关
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键环节，融入前沿科技，推动传统医药制造产业向

技术密集、高附加值方向转型，优化医药制造产业

内部结构；组织形式维度上，新质生产力促使医药

制造产业组织形式创新，促进企业合作协同，构建

规模化、集约化的产业发展模式，实现资源高效

调配与经济高速发展，推动医药制造产业结构升

级［22］；产业融合维度上，新质生产力依托互联网、大

数据等技术推动医药制造与医疗服务、健康养老等

产业深度融合，推动医药制造产业向多元化、现代化

体系转变［23］，进一步促进产业结构升级。在产业链

韧性增强层面，协同运作维度上，产业结构升级强

化医药制造产业链上下游协作，实现药物研发、生

产、流通等环节的紧密衔接，提高产业链协同运作

效率，增强产业链应对市场波动和外部风险的能

力；稳定发展维度上，产业结构升级推动医药制造

产业向高端化、智能化、绿色化方向迈进［24］，提高药

品质量与竞争力，降低对传统生产方式和外部资源

的依赖，增强产业链的自主稳定性；多元开放维度

上，产业结构升级助力医药制造产业深度融入全球

产业链供应链，拓展国际市场，形成多元市场布局，

提高产业链应对国际风险的能力，切实增强医药制

造产业链韧性。因此，本文提出假设H2：新质生产

力通过推动产业结构升级，间接增强医药制造产业

链韧性。

（三）单一门槛效应

新质生产力对医药制造产业链韧性的影响因

其发展水平差异而呈现非线性特征。一方面，新质

生产力发展初期，其对医药制造产业链韧性的影响

呈现基础赋能特征。这一阶段的新质生产要素，如

数字化平台、智能化设备等尚未实现全链条渗透，

主要通过局部环节优化来释放效能。同时，由于工

业互联网、大数据等技术局限于部分环节，产业链

上下游信息孤岛现象突出，难以实现生产计划、库存

管理、物流配送等环节的动态协同。新质生产力低速

发展时，医药制造产业面对原料价格波动、市场需求

突变等外部冲击，因缺乏快速响应与柔性调整能力，

易出现供需错配、生产停滞等问题，进而影响产业链

韧性提升［25］。另一方面，新质生产力发展至较高水

平，其对医药制造产业链韧性的影响发生质变，推动

产业链从局部优化转向整体升级。先进数字技术与

生物医药技术的深度融合，驱动产业链实现全流程智

能化转型［26］，如人工智能加速新药研发进程，柔性制

造实现产能灵活调配［27］，区块链溯源保障药品供应安

全等。同时，新质生产力高速发展阶段，其催生的平

台型组织模式［28］，促进政产学研用协同发展，建立起

资源共享、风险共担的产业生态系统。新质模式下，

医药制造产业通过数据驱动决策、动态资源整合、协

同响应机制等策略，实现从危机应对到主动适应的转

型升级，从而显著增强产业链整体韧性。因此，本文

提出假设H3：新质生产力对医药制造产业链韧性的

影响存在单一门槛效应。

本研究综合假设 H1、H2、H3，建立研究框架

（图 1）。
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图1 研究框架

三、研究设计

（一）数据来源

基于数据客观性、可得性，本文选取 2018—
2023年 31个省份（不包括港澳台地区）面板数据展

开实证研究。研究数据主要来源于国家统计局、

《中国统计年鉴》《中国劳动统计年鉴》《中国工业统

计年鉴》《中国环境统计年鉴》《中国科技统计年鉴》

《中国高技术产业统计年鉴》等，个别缺失数据使用

均值法、线性插值法补齐。

（二）模型设定

1. 基准回归模型

为验证研究假设H1，需构建新质生产力对医药

制造产业链韧性的基准回归模型，如下所示：

Resit=a0+a1Nqpit+a2Cit+μi+φt+εit （1）
其中，Resit表示地区 i第 t年的医药制造产业链韧

性水平，Nqpit表示地区 i第 t年的新质生产力水平，Cit

表示影响医药制造产业链韧性水平的控制变量，μi、φt

分别表示省份、时间固定效应，εit表示随机干扰项。

2. 中介效应模型

为验证研究假设H2，需构建新质生产力对医药

制造产业链韧性的中介效应模型，如下所示：

Cisit=β0+β1Nqpit+β2Cit+μi+φt+εit （2）
其中，Cisit表示地区 i第 t年的产业结构升级，其

余变量含义与式（1）相同。

3. 门槛效应模型

为验证研究假设H3，需构建新质生产力对医药

制造产业链韧性的门槛效应模型，如下所示：

Resit=γ1Nqpit×I（Nqp≤θ）+γ2Nqpit×I（Nqp＞θ）+
γ3Cit+μi+φt+εit （3）

其中，I（·）表示指示函数，θ表示门槛值，其余变

量含义与式（1）、式（2）相同。
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（三）变量测度

1. 解释变量：新质生产力

围绕新质生产力量化测度，借鉴马丹［2］、马克

卫［29］等的研究成果，基于新质劳动者、劳动资料、劳

动对象 3个维度，选取 6个二级指标、16个三级指

标，建立综合评价指标体系，具体见表1。将各指标

进行归一化处理，运用熵权法进行指标赋权，进而

测度新质生产力水平。

一级指标

新质劳动者

新质劳动资料

新质劳动对象

二级指标

新质人力资本

新质人才结构

新质基础设施

新质劳动工具

新质产业

生态环境

三级指标

研发人员数量

教育经费强度

高等教育水平

信息服务业人员占比

机器人渗透率

光缆线路长度

互联网普及率

国内专利申请受理量

R&D经费投入强度

新产品经济投入强度

高技术产业经营状况

新质企业信息化水平

人工智能企业活跃度

绿色生态资源

污染物排放量

环境保护力度

衡量方式

研究与开发（R&D）人员全时当量

教育支出/财政总支出

本科以上学历人才占比

信息传输、软件、技术服务业人员占比

工业机器人安装数×工业人员占比

（省份）长途光缆线路长度

互联网宽带接入端口数

（省份）专利申请受理量

R&D经费投入/国内生产总值（GDP）
新产品开发经费/GDP
高技术产业营业收入

电子商务企业数量/企业总数

人工智能企业数量

森林覆盖率

化学需氧量排放

工业污染治理完成投资

单位

人

—

%
%
—

千米

万个

件

—

—

亿元

—

个

%
万吨

万元

指标属性

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

负向

正向

权重

0.062 1
0.055 7
0.066 4
0.063 7
0.060 3
0.059 4
0.064 7
0.065 0
0.060 2
0.065 3
0.065 7
0.057 6
0.066 0
0.059 6
0.065 3
0.063 0

表1 新质生产力综合评价指标体系

2. 被解释变量：医药制造产业链韧性

聚焦医药制造产业链韧性量化测度，借鉴汪丽

丽［30］、曹晔［31］的研究成果，从冲击抵抗力、恢复重组

力、市场适应力、持续发展力4个方向，选取10个核

心指标，建立综合评价指标体系，具体见表2。将各

指标进行归一化处理，运用熵权法进行指标赋权，

进而测度医药制造产业链韧性水平。

目标层

医药制

造产业

链韧性

子指标

冲击抵抗力

恢复重组力

市场适应力

持续发展力

指标内容

产业从业人数

产业资产总计

专利申请总量

R&D经费支出

新产品开发项目数

医药企业数量

产业营业收入

产业利润总额

新型仪器设备数量

产业实收资本

单位

人

亿元

件

万元

项

个

亿元

亿元

台

亿元

属性

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

正向

权重

0.103 7
0.102 4
0.099 6
0.097 0
0.101 5
0.104 5
0.102 2
0.100 0
0.094 6
0.094 5

表2 医药制造产业链韧性综合评价指标体系

3. 中介变量：产业结构升级

新质生产力驱动产业结构升级，产业结构升级促

进产业链韧性提升。参考曹晔［31］、陈忱［32］、周霞［33］等

的研究成果，用第三产业增加值与地区生产总值的

比值，表示产业结构升级。

4. 控制变量

医药制造产业链韧性受多重因素影响，为保障

基准回归分析结果准确可靠，参考范闾翮［34］、王卫

才［35］等的研究成果，选取如下控制变量：经济发展

水平，用国内生产总值（GDP）表示；社会消费水平，

用社会消费品零售总额与地区生产总值的比值衡量；

政府干预程度，用财政支出与地区生产总值的比值测

度；人口密集程度，用年末常住人口与土地面积的比

值测度。所有变量描述性统计结果见表3。
表3 描述性统计结果

变量

产业链韧性指数

新质生产力指数

产业结构升级

经济发展水平

社会消费水平

政府干预程度

人口密集程度

省份

31
31
31
31
31
31
31

时间

（年）

6
6
6
6
6
6
6

平均值

0.172 5
0.260 9
0.531 9
7.603 5
0.376 8
0.279 0
0.046 2

标准差

0.172 0
0.109 9
0.078 6
3.436 4
0.067 4
0.195 5
0.071 0

最大值

0.889 2
0.684 0
0.848 0

20.027 8
0.504 4
1.333 7
0.395 1

最小值

0.001 8
0.096 5
0.400 0
3.217 8
0.179 6
0.106 6
0.000 3

四、实证结果与分析

（一）基准回归分析

基准回归结果表明，新质生产力对医药制造产

业链韧性具有强正向促进作用，验证研究假设H1。
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如表4所示，在逐步纳入控制变量的5个模型中，新

质生产力的回归系数始终在 1%水平上显著为正，

其系数值稳定在 0.515 8~0.897 5，表明新质生产力

每提升 1个单位，产业链韧性水平可提升 0.515 8~
0.897 5个单位。模型（5）结果显示，控制省份与时

间固定效应后，经济发展水平、政府干预程度的回

归系数在1%水平上显著为正，社会消费水平、人口

密集程度的回归系数在 5%水平上显著为正，均通

过显著性检验，表明 4个控制变量对产业链韧性均

具有协同促进作用。

变量

新质生产力指数

经济发展水平

社会消费水平

政府干预程度

人口密集程度

常数项

省份固定

时间固定

观测值

拟合优度

模型（1）
0.897 5***（0.139 9）

-0.023 3（0.041 2）
Yes
Yes
186

0.975 1

模型（2）
0.608 7***（0.151 4）
0.503 4***（0.167 2）

-0.082 5***（0.024 4）
Yes
Yes
186

0.978 2

模型（3）
0.553 1***（0.151 0）
0.592 4***（0.176 0）
0.141 6***（0.044 8）

-0.183 0***（0.037 6）
Yes
Yes
186

0.979 7

模型（4）
0.591 9***（0.145 0）
0.574 2***（0.173 7）
0.127 4***（0.044 0）
0.206 5***（0.079 1）

-0.229 1***（0.042 5）
Yes
Yes
186

0.980 3

模型（5）
0.515 8***（0.133 2）
0.541 1***（0.177 0）
0.104 6**（0.043 4）
0.216 8***（0.083 0）
4.697 1**（2.050 4）

-0.226 2***（0.042 2）
Yes
Yes
186

0.980 8

表4 基准回归结果

***、**分别表示在1%、5%水平上显著；括号内为标准误。

（产业链韧性指数）

（二）中介效应检验

基于中介效应模型，验证新质生产力通过推

动产业结构升级，间接增强医药制造产业链韧

性。如表5所示，模型（5）中新质生产力的回归系数

在1%水平显著为正，其系数值为0.515 8，表明新质

生产力直接促进产业链韧性提升。模型（6）中新质生

产力的回归系数在1%水平上显著为正，其系数值为

0.809 5，表明新质生产力有效推动产业结构升级。模

型（7）中，纳入产业结构升级变量后，新质生产力的回

归系数虽在 5%水平上显著为正，但其系数值减至

0.389 3，表明其正向促进作用减弱，产业结构升级的

中介效应显著。结合三阶段模型结果，中介路径“新

质生产力—产业结构升级—医药制造产业链韧性”成

立，研究假设H2得以验证。

变量

新质生产力

指数

产业结构升级

控制变量

常数项

省份固定

时间固定

观测值

拟合优度

模型（5）
产业链

韧性指数

-0.515 8***

（0.133 2）

Yes
-0.226 2***

（0.042 2）
Yes
Yes
186

0.980 8

模型（6）
产业

结构升级

0.809 5***

（0.193 8）

Yes
0.088 3**

（0.044 2）
Yes
Yes
186

0.980 5

模型（7）
产业链

韧性指数

0.389 3**

（0.160 8）
0.156 3**

（0.072 3）
Yes

-0.240 0***

（0.042 7）
Yes
Yes
186

0.981 3

表5 中介效应检验结果

***、**分别表示在1%、5%水平上显著；括号内为标准误。

（三）稳健性检验

通过三种模型设定验证基准回归结果稳健性，

如表 6所示，模型（8）采用连续型变量前后 1%的缩

尾处理方式，结果显示新质生产力的回归系数在

1%水平上显著为正，其系数值为 0.486 3，表明新质

生产力对医药制造产业链韧性存在正向促进作用，

未因变量缩尾而改变方向。模型（9）调整样本区间

为2020—2023年，结果显示新质生产力的回归系数

增至 0.553 5，显著性未改变，印证基准回归结果在

时间维度上的稳健性。模型（10）剔除四大直辖市

样本，结果显示新质生产力的回归系数进一步增至

0.804 6，显著性未改变，证明基准回归结果在空间

维度上的稳健性。

变量

新质生产力指数

控制变量

常数项

省份固定

时间固定

观测值

拟合优度

模型（8）
缩尾处理

0.486 3***

（0.160 3）
Yes

-0.236 2***

（0.045 8）
Yes
Yes
184

0.980 3

模型（9）
调整样本区间

0.553 5***

（0.126 3）
Yes

-0.904 4***

（0.201 7）
Yes
Yes
168

0.985 7

模型（10）
剔除直辖市

0.804 6***

（0.205 5）
Yes

-0.223 7***

（0.048 0）
Yes
Yes
124

0.991 3

表6 稳健性检验结果

***表示在1%水平上显著；括号内为标准误。

（四）区域异质性分析

采用国家统计局的划分标准，将31个省份划分

为东、中、西部地区，基于2018—2023年三大地区面
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板数据进行回归分析，验证新质生产力对医药制造产

业链韧性的影响是否呈现区域异质性。如表7所示，

中部地区新质生产力的回归系数在1%水平上显著为

正，其系数值为1.005 8，表现出强正向促进作用。与

中部地区相比，东、西部地区新质生产力的回归系数

降低，其系数值分别为0.346 4、0.308 4，正向促进作

用减弱。区域异质性成因可归纳为三方面：其一，中

部地区受益于“中部崛起”战略，政策倾斜与产业承接

效应显著，新质生产力的赋能作用充分释放；其二，西

部地区受限于基础设施和人才储备，技术转化效率较

低，新质生产力的促进效应相对有限；其三，东部地区

产业链成熟度高，新质要素集聚已接近阈值，新质生

产力的边际效益趋于饱和。

表7 区域异质性分析

变量

新质生产力指数

控制变量

常数项

省份固定

时间固定

观测值

拟合优度

模型（11）
东部地区

0.346 4
（0.270 1）

Yes
-1.309 7*

（0.740 6）
Yes
Yes
78

0.978 8

模型（12）
中部地区

1.005 8***

（0.239 4）
Yes

-1.140 9*

（0.556 9）
Yes
Yes
36

0.990 3

模型（13）
西部地区

0.308 4*

（0.180 5）
Yes

0.090 4
（0.216 9）

Yes
Yes
72

0.986 9
***、*分别表示在1%、10%水平上显著；括号内为标准误。

（五）门槛效应检验

基于门槛效应模型，验证新质生产力对医药制

造产业链韧性影响的非线性特征。如表 8所示，新

质生产力对产业链韧性的影响在门槛值 0.446 1两
侧呈现显著差异。当新质生产力水平低于门槛值

时，其回归系数在5%水平上显著为正，其系数值为

0.293 7，表明新质生产力对产业链韧性虽存在正向

促进作用，但效果相对有限。当新质生产力水平跨

越门槛值时，其回归系数在1%水平上显著为正，其

系数值增至0.524 1，表明新质生产力积累达到一定

水平后，其正向促进作用显著增强。基于此，新质

生产力与医药制造产业链韧性间存在新质生产力

单一门槛效应，研究假设H3得以验证。

综上所述，基于 2018—2023年 31个省份面板

数据进行实证分析，结果显示，新质生产力通过推

动产业结构升级正向促进医药制造产业链韧性，与

东、西部地区相比，中部地区的正向促进效果更佳，

同时二者间存在新质生产力单一门槛效应。

五、政策建议

（一）强化科技创新驱动，筑牢产业链韧性根基

鉴于新质生产力对医药制造产业链韧性存在

强正向促进作用，而新质生产力的核心在于科技创

新能力持续增强，同时医药制造产业作为高技术密

集型产业，其产业链韧性增强也离不开核心技术的

突破。政府应将强化科技创新驱动作为关键着力

点，首先，围绕生物医药、高端医疗器械、创新药物

研发等领域，实施重大科技专项，集中资源突破“卡

脖子”技术瓶颈，充分释放新质生产力对医药制造

产业链韧性的正向促进效应。其次，鼓励医药企业

加大研发投入，主张研发强度与税收优惠、财政补

贴动态挂钩，降低企业研发成本的同时，激发创新

主体活力。再次，推动产学研深度融合，建设科技

成果转化平台，加速新技术、新工艺由实验室向生

产线转化，缩短创新成果产业化周期，通过技术溢

出效应增强产业链整体韧性。最后，引导社会资本

设立医药产业投资基金，为创新药研发、医疗器械

升级等长周期、高风险创新活动提供持续稳定的资

金支持，营造有利于新质生产力发展的金融生态，

保障医药制造产业链韧性稳步提升。

（二）推动产业结构优化升级，强化产业韧性提

升传导机制

基于新质生产力通过推动产业结构升级，间接

增强医药制造产业链韧性，政府应将产业结构优化

升级作为关键传导路径。一是加速产业智能化、数

字化转型。推动人工智能、物联网等数字技术与药

品研发、生产、流通等全流程深度融合，建立医药产

业数字化转型示范基地，形成可复制、可推广的标

杆经验，通过数字技术赋能产业链提高协同效率，

充分发挥产业结构升级的中介作用。二是实施产

业链强链补链工程。围绕原料药、关键辅料、高端

制剂等关键环节，建立产业链安全评估系统，精准

识别产业链薄弱节点，通过核心技术攻关、产能布局

优化等方式，提升产业链自主可控水平，增强供应链

稳定性。同时支持龙头企业发挥引领作用，带动中小

企业专业化配套发展，建立大中小企业融通发展的产

业生态。三是引导产业高端化发展。鼓励企业从仿

变量

新质生产力指数（≤0.446 1）
新质生产力指数（＞0.446 1）
控制变量

常数项

省份固定

时间固定

观测值

拟合优度

模型（14）
产业链韧性指数

0.293 7**（0.123 8）
0.524 1***（0.120 4）

Yes
-0.256 8（0.228 0）

Yes
Yes
186

0.986 5

表8 门槛效应检验结果

***、**分别表示在1%、5%水平上显著；括号内为标准误。
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制药向创新药转型，从低附加值产品向高附加值产品

升级，从单一制造向“制造+服务”模式转变，通过推动

产业结构高级化，间接增强产业链冲击抵抗、市场适

应等能力，形成“新质生产力—产业结构升级—医药

制造产业链韧性”的良性循环。

（三）实施区域差异化发展策略，释放中部地区

的示范效应

由于中部地区新质生产力促进医药制造产业

链韧性提升效果更显著，政府应依据区域异质性特

征，制定差异化、精准化发展策略。一方面，充分发

挥中部地区承东启西、连南接北的区位优势。支持

武汉、长沙、郑州等中心城市建设国家级生物医药

产业创新中心，打造具有全国影响力的医药制造产

业集群，形成可复制、可推广的“中部经验”，通过其

示范效应引领西、东部地区发展新质生产力，同时

正向促进产业链韧性。另一方面，促进区域协调发

展，建立优势互补格局。东部地区应发挥技术、资

金和人才优势，聚焦原创性、颠覆性技术研发，承担

产业链源头创新技术供给责任；中部地区应强化产

业承接与集聚能力，建设科技成果转化平台，巩固

扩大新质生产力的正向促进效应；西部地区应依

托特色资源禀赋，发展道地药材种植加工等优势

产业，实现传统优势产业与现代技术融合发展。

推动创新资源、人才要素等在区域间有序流动和

优化配置［36］，促进核心技术溢出与产业链分工协

作，形成东中西部优势互补、错位发展的格局，进而

增强我国医药制造产业链整体韧性。

（四）优化门槛跨越路径，实现韧性梯次跃升

针对新质生产力与医药制造产业链韧性间存

在新质生产力单一门槛效应，政府应基于新质生产

力的不同发展阶段，探索适配的门槛跨越路径。其

一，建立监测评估机制。通过建立新质生产力综

合评价指标体系，定期开展各区域新质生产力水

平监测评估，精准识别其所处门槛位置，为分类施

策提供科学依据［37］。其二，进行分类精准施策。

对于尚未跨越门槛值的地区，应加大财政、人才等

政策扶持力度，重点支持基础研发能力建设和关

键共性技术攻关，助力新质生产力水平尽快跨越

门槛；对于接近门槛值的地区，应聚焦关键短板弱

项，集中资源实施精准突破，推动新质生产力水

平尽快实现跃升；对于已跨越门槛值的地区，应

注重巩固提升与持续创新，防止新质生产力水平

出现回落。其三，建立动态调整系统。密切追踪

新质生产力与产业链韧性的演变趋势，及时评估

门槛效应变化情况，适时调整优化政策方向、力

度等，确保政策的时效性、针对性，最大化新质生

产力的正向促进作用，实现医药制造产业链韧性

梯次跃升。
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Research on the impact of new quality productive forces on the
resilience of the pharmaceutical manufacturing industry chain
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Abstract：This study aims to analyze the impact mechanism of new quality productive forces on the resilience of

the pharmaceutical manufacturing industry chain，and promote the high⁃quality development of the pharmaceutical
manufacturing industry. Based on panel data from 31 provinces from 2018 to 2023，the study constructs a
comprehensive evaluation index system for new quality productive forces and industry chain resilience while
conducting empirical research using multiple econometric models. Baseline regression results indicate that new
quality productive forces have a significantly positive effect on enhancing the pharmaceutical manufacturing industry
chain resilience. Mediation analyses show that new quality productive forces indirectly enhance the industry chain
resilience by facilitating industrial structural upgrading. Heterogeneity analysis reveals that compared with the
western and eastern regions，the central region demonstrates a more pronounced effect of new quality productive
forces in promoting the resilience of the pharmaceutical manufacturing industry chain. The threshold regression
model verifies the presence of a single threshold effect of new quality productive forces on the resilience of the
pharmaceutical manufacturing industry chain. Based on the empirical research results，the study recommends
strengthening innovation ⁃ driven technological development，promoting industrial structure optimization and
upgrading，implementing tailored regional development strategies，and optimizing threshold⁃crossing paths，thereby
enhancing the overall resilience level of China’s pharmaceutical manufacturing industry chain.

Keywords：new quality productive forces；pharmaceutical manufacturing industrial chain resilience；industrial
structure upgrading；mediation effect；threshold regression
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